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Gondolatok a Dasgupta Jelentés kapcsan
Kovacs Antal Ferenc?

Osszefoglalé

A tanulmany a 2021-ben megjelent és széles nyilvanossagot nyert Dasgupta Jelentés néhany kézponti
gondolatanak tovabb-elemzését célozza. A mii a human rendszerek és a kornyezet kapcsolatat leird
ismert tudasanyagra épitve szamos teriileten nyuajt olyan eléremutatd kitekintést, ami a szakmai
folyoiratokban ndvekv szami recenziot, elemzést €s vitairatot generalt, kiillonosen a neo-klasszikus
kozgazdasagtan alapjait érintéen, de a nemzetkozi intézményrendszerek vonatkozasaban is. Az
Environmental and Resource Economics c. folyoirat 2022-ben megjelent kiilonszama ilyen uto-
elemzéseket kozol Ingmar Schumacher szerkesztésében. Ennek eldszavahoz és a Dasgupta Jelentés
kitekint6 gondolataihoz kapcsoléddan a tanulmanyban téziseket fogalmazok meg, amelyek
alatamasztasara szakirodalmi osszefiiggésekre épiil6 érvekkel teszek kisérletet.

Abstract

The article aims at analysing further some central thoughts of the Dasgupta Review, published in
2019. The Review builds on the known body of knowledge regarding the interlinkage between human
systems and the environment and provides forward looking views that have ispired reviews, analyses
and discussion papers in growing numbers, in particular that regards the foundations of neo-classical
economics, as well as the international system of institutions. Such after-works were published in
2022 in a special issue of Environmental and Resource Economics, a periodical, edited by Ingmar
Schumacher. Linked to the Editorial of the special issue, as well as the outlook of the Dasgupta
Review, in this paper some theses are articulated underlined with attempted justifications in the
context of the literature.

Bevezetés

A mintegy 600 oldal terjedelmii Dasgupta Jelentés (Dasgupta, 2021) atfogo, elmélettel alatamasztott
keretrendszert kinal a természet és a tarsadalmi-gazdasagi rendszer Osszefiiggéseinek komplex
értelmezéséhez és vizsgalatahoz. Ennek 1ényege, hogy a fenntarthatosag kérdése egy generaciokon
ativel6 vagyonkezelési probléma, amelynek alapvetése, hogy a gazdasag a bioszféraba agyazott és
mivel a bioszféra véges, ezért korlatot szab a gazdasag novekedésének. A Jelentés, amelyet e cikk
szerzOje atfogd recenzid formajaban ismertetett (Kovacs, 2022), jelentdségét tekintve illeszkedik a
korabbi hasonlé horderejii munkak soraba, mint pl. a Stern-jelentés (Schumacher, 2022). A
tudomanyos hivatkozasok szama egy évvel a megjelenést kovetden elérte a félezret és ez a szam
tudomanyos cikkek, kritikak, recenziok és vitairatok formajaban folyamatosan novekszik. Jelentds a
hatasa mind a tudomanyos, mind a politikai gondolkodasra, amit bizonyit a Jelentés megallapitasait,
elemzéseit tovabb gondold, szélesitd és mélyitd munkak tovabbra is novekvo szama. Ahogy Ingmar
Schumacher fogalmaz (1. Melléklet), a Jelentés megvaltoztatja a gondolkodasunkat a természet és a
human rendszerek kapcsolatarol, de ennek tovabbvitele a jovében mindenki szamdara elegendd
feladatot kinal.

' Egyetemi tanarsegéd, Neumann Janos Egyetem, MNB Tudaskozpont, Gazdasagfoldrajzi és Telepulésmarketing
Kézpont, e-mail: kovacs.antal@uni-neumann.hu, PhD jelélt, Budapesti Corvinus Egyetem,;



mailto:kovacs.antal@uni-neumann.hu

Az Environmental and Resource Economics c. folyoirat Dasgupta Jelentésnek szentelt kiillonszama 6
cikket kozol a szakteriilet vezetd kdzgazdaszaitol (E.B. Barbier, S. Barrett, H.J. Albers, N. Treich, és
A.W. Ando) , akik a Jelentés egy-egy fontos ilizenetét kiemelve elemzik, kommentéljak és bontjak
tovabb a Dasgupta altal megfogalmazott gondolatokat, mint a természeti vagyon alulértékelésének
probléméja, ami szorosan Osszefiigg a foldhasznalat valtozassal és a természetmegoOrzésre forditott
pénziigyi forrasok elégtelenségével, a természeti vagyon értékelése, a nemzetkdzi megallapodasok
kudarcdnak okai, stb. A kiadvany utolsé irdsdban Partha Dasgupta azokat a Jelentésben
megfogalmazott gondolatokat targyalja, amelyeknek mérlegelésére a politika késznek mutatkozik,
majd azokat, melyeket ugyan elfogad, de megvalosithatatlannak itél ill., amelyeket politikailag
tulsagosan érzékenynek tart. E harom gondolatcsoport fel-felsejlik a Jelentés kiilonb6zo fejezeteiben,
Osszefliggd szovetet, mintegy a Jelentés vazat alkotva. A kovetkezokben ezen gondolatokat szamba
vevo, tovabb gondold, egymasra épiilé pontokként, Osszefiiggd gondolatsorokként téziseket
fogalmazok meg, kisérletet téve ezek szakirodalmi szintézissel torténd alatamasztasara.

Tézisek és szakirodalmi szintézis

1. Dasgupta nem mondja ki explicit modon, de az érveléseibol levezetheté az a megallapitas,
hogy a klasszikus, majd neo-klasszikus kézgazdasagtan elveire épiilé nemzeti és nemzetkozi
intézményrendszer, annak miikodése nem kompatibilis a tdrsadalmi-gazdasagi rendszer
fenntarthatosagaval.

Ezt az allitast kozvetleniil aldtdmasztja, hogy a kozgazdasagtan hagyomanyos makrodkondmiai
modelljei a steady-state allapotot célozva? az 4llandd, monetaris értelemben vett ndvekedést
fogalmazzdk meg. A Dasgupta-féle keretrendszer alapvetése ezzel szemben az, hogy a gazdasag a
bioszféraba agyazott, ami zart rendszer, és ami ezért korlatot szab a novekedésnek. Az allitast
alatdmaszté masik érv a keretrendszer egy madsik alapvetéséhez kapcsolodik. A keretrendszert
hatteréiil szolgalod kozgazdasagi elmélet szerint a fenntarthatdsag a javak és szolgaltatasok generaciok
kozotti megosztasanak problémaja, vagyis, hogy a megtermelt jovedelmet hogyan osszuk meg a jelen
generaci6 fogyasztdsa és a megtakaritas kozott, ami a jovobeli javak és szolgaltatasok forrasat jelentd
vagyon felhalmozasat finanszirozza. Ennek a dontésnek a politikai filozofiai kérdését a Jelentés
hosszan targyalja, aminek az eredményeképpen bevezeti az u.n. citizen investor fogalmat, egy olyan
absztrakt személy koncepcigjat, aki, a neo-klasszikus kozgazdasagtan egyéni haszonelviiségével
szemben a kozdsség hosszutavu preferenciai alapjan hozza meg a fogyasztds és a megtakaritas
aranyairol sz6l6 dontést. Tehat, Dasgupta értelmezésében, a fenntarthatosdg nem alapozhatd a
korlatlan ndvekedés és az egyéni haszonelviiség percepciojara. Mivel erre e két elemre épiil a neo-
klasszikus kozgazdasagtan, tovabba, ezek alapjan a nemzetkozi intézményrendszerek miikodése,
ezért evidens ezek dsszeegyeztethetetlensége a fenntarthatosaggal.

2. A Jelentésben targyalt témakorokkel kapcsolatos megallapitasokbol levezetheté az az allitas,
hogy a piac a termékeket és szolgaltatasokat nem a ,,valos”, a fenntarthatosag vagyoni szemléletének
megfelelo tarsadalmi értéken arazza be, ami, kiilondsen a fejlett és fejlodo vilag kozott, a fejlettségi
Szakadék konzervaldsat jelenti.

A Jelentés a fenntarthatésag problémadjat a vagyon generaciokon ativelé megosztasanak kérdésekeént
ragadja meg, amit az elmélettel alatdmasztott vagyoni szemlélet alapoz meg (Arrow és mtsai., 2010;
Dasgupta, 2019; Hamilton, 1999; Nordhaus & Tobin, 1973). A vagyoni szemlélet szerint a
tarsadalmi-gazdasagi rendszer fenntarthat6, ha a jovobeli javak és szolgéltatdsok forrasat képezd, a
legszélesebb értelemben a tarsadalom rendelkezésére all6 vagyon nem csdkken. Ennek értelmében
kulcskérdés tehat, hogy az egyes tokeeszkdzok a vagyonleltdrban milyen értéken szerepelnek. Az
elmélet szerint ez a tdrsadalmi dar, vagy drnyékdar (Shadow price), ami nem felel meg a piaci arnak,
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mert az adott eszkoz értékét a pillanatnyi piaci arnal sokkal szélesebb értelemben jelenti, figyelembe
véve annak a tarsadalom szamara nyujtott hasznossagat, mas tokeeszkozokkel Gsszevetett érték-
aranyat és mindezek idobeli valtozéasat. Példaként szolgalhat egy szénerémii szamviteli értéke €s a
tarsadalom szamara ,,valos” értéke kozotti kiilonbség. A szamviteli érték a bekeriilési koltség
csokkentve az amortizacioval, egy szénerémi esetén pl. fiiggetleniil az energia-technologia
fejlodésétol, 1) tipust erdmiivek megjelenésétdl, vagy az idokoézben uralkodova valt kérnyezeti
fenntarthatosagi szempontoktol. Ugyanezen erdmi tdrsadalmi értéke a jovobeli jovedelem-aram
jelenértékeként szamithatd, ami természetesen nagyon sok, valdjaban nem szamszerlsithetd
bizonytalansagot tartalmaz, mint példaul azok az ideologiai alapu politikai dontések, amelyek
kovetkeztében bizonyos orszagok bezarjdk a szénerOmiiveket, majd az ideologia, vagy a politikai
szemlélet valtozasaval, ami a gazdasagi racionalitas altal kényszeritve esetleg Gijra megnyitja azokat.
A jelen nemzeti €s nemzetkozi intézményrendszeren alapuld kereskedelmi gyakorlat szerint, érthetd
moédon, a tranzakciok piaci és nem tarsadalmi értéken torténnek, tehdt az arak nem tartalmazzak
azokat a , lathatatlan™ koltségeket, amelyek az aruk és szolgaltatasok eldallitdsahoz kapcsoldddan
egyébként felmeriilnek. Kiilondsen a természeti er6forrasokban gazdag fejlédé orszdgokban, ezek
egylitt jarnak az dsvanyi anyagok kitermelésével. ezen tilmenden, az asvanyi anyagok kitermelésébol
¢s exportjabol szdrmazd magas jaradékok (rent) tipikusan erdsitik a gazdasdg egyoldaltisagat,
alacsony diverzifikaltsagat, torzitjak az intézményrendszereket, gyengitik az allamot. A Hartwick-
szabaly szerint ugyan torténnek kezdeményezések az export jaradékbol szarmazéd jovedelem
kornyezeti rehabilitdcioba (természeti toke) , vagy oktatasba (human téke) torténd visszaforgatasara
(J. Hartwick & Hamilton, 2014; J. M. Hartwick, 1977), de ez nem jelenti azt, hogy a valos kornyezeti
¢s tarsadalmi karok koltségei megjelennének az export arakban. Ebben az értelemben tehat, a torzitott
kereskedelmi csere-aranyok (terms of trade) kovetkeztében az exportalo, tipikusan a fejlédé orszagok
,finanszirozzak” az importalo, tipikusan fejlett orszagok gazdasagat, gazdasagi fejlodését, ami az
elmult évszazadok gyakorlatanak a folytatasa és a fejlett orszadgok altal a fejlodo vilagnak nyujtott
(tipikusan feltételekhez kozott) tamogatasok ezen egyoldalusag Iényegén nem valtoztatnak. Még
akkor sem, ha a nemzetk6zi intézmények altal nyujtott tamogatasok sokszor a kornyezet, elsésorban
a globalis kozjavakat jelentd okoszisztémak védelmére iranyulnak, de Dasgupta (Dasgupta, 2022)
bemutatta, hogy ezen tdmogatasok toredéke iranyul pl. a csaladtervezéssel kapcsolat oktatasra, ami
meghatarozo6 a fejlddo vilag tarsadalmainak fenntarthatosaga szempontjabol.

3. A fejlett vilag a fenntarthatosaggal, és elsésorban a kornyezeti fenntarthatésaggal
kapcsolatos, egyre nyilvanvalobba valo problémakat nemzetkozi egyezmények rendszerében kivanja
kezelni, amely egyezmények végrehajtasa a gazdasagi racionalitdssal valo osszeférhetetlenség miatt
rendre kudarcot vall.

Ismeretes, hogy az ENSZ ri6-i konferenciajan elfogadott két keretegyezmény (klima és biodiverzitas)
3 egyikének a végrehajtasa sem halad a tervek szerint. Koztudott az {iveghdzhatasu gazok, elsésorban
a CO2 kibocsatas globalis csokkentését célul tiizé Kiotd-1 Egyezmény mechanizmusainak zsakutcéja,
¢s a Parizsi Egyezmény hatéstalansdga. A biodiverzitas vonatkozdsaban sem a Cartagena Protocol,
sem a Nagoya Protocol végrehajtasa nem mondhat6 sikeresnek (Barrett, 2022). Ennek okai piaci
kudarcok sorozataként is értelmezhetd, de Barrett, a Jelentés uto-gondolataként, elsGsorban az
egyezmények struktirajaban keresi az alapvetd indokokat, ramutatva, hogy semmiféle intézmény
nem képes kikényszeriteni a tarsadalmilag felel6s magatartast, kiilondsen, ha a feleldsség kérdése
nem kelléen definialt, ha annak tudoményos hattere is vitatott, és a ,,felelds” eljaras ellentmond a
racionalis gazdasagi megfontoldsoknak. Ez utdbbi probléma kapcsan Barbier a természeti
tOkeeszkozok piaci alulértékeltségét, ennek kovetkeztében a természetvédelemre forditott pénziigyi

3 Klimavaltozasi Keretegyezmény (Framework Convention on Climate Change) és Biodiverzitds Egyezmény (Biodiversity
Convention).



forrasok elégtelenségét targyalja (Barbier, 2022). Barrett ramutat, hogy a természet, az 6koszisztémak
altal nyujtott javak és szolgaltatasok egy része lokalis, mas része globalis kozjoszag. A nemzetkdzi
egyezményeknek ez utobbival kapcsolatos problémaékat, azok kezelését kellene célozniuk,
ellentétben az ENSZ klima ¢és biodiverzitas egyezményeivel, amelyekben a kettd osszekeveredik és
igy a valadi koltségek és hasznok struktiraja homalyban marad (Barrett, 2022).

4, A fenntarthatosag vagyoni szemlélete egyseges keretrendszert nyujt a tarsadalmi gazdasagi
rendszer fenntarthatosaganak mérésére, ami képes a fenntarthatosag és a gazdasagi racionalitds
koherenciajanak megteremtésére.

Az uralkod¢ politikai és kozgazdasagi narrativa a gazdasag fejlodését 1ényegében a GDP-ben mért
novekedéssel azonositja. A GDP, aram (flow) tipusi mutatd, ami a gazdasag egy évben mért
teljesitményét méri, amihez az adatokat az erre az igényre tervezett nemzeti statisztikdk rendszere
szolgaltatja.

A 1I. Vilaghaborut koveto évtizedek gazdasagi fellendiilését jol szolgalta a GDP, de a fenntarthatosagi
kérdések hangsulyossa valasaval nyilvanvalova valt a GDP-t kiegészitd mutatok iranti igény. Mar a
Romai Klub 2007-ben megrendezett “Beyond GDP” cimii konferencidjanak osszefoglaldja
hangstlyozta, hogy a politika és a szakpolitikdk, folyamataik minden szakaszaban megkivanjak a
tarsadalom, a kornyezet és a gazdasdg egységére iranyulé mutatok hasznalatat (European Union,
2007). E harmas kovetelmény ellenére a szakirodalom fenntarthatosagi mutatonak nevez minden
olyan mérészamot, ami modszert kindl a fenntarthatdsdg egy attribitumanak, vagy attribtum
csoportjanak valamiféle szamszeri kifejezésére. Mivel a kiilonb6zé mérdszamok a fenntarthatdésagot
kiilonbozoképpen értelmezik, ezért szerkezetiikben kiillonbozoképpen kozelitik a fenntarthatdsag
problémajat. A kiilonb6z6 mérdszamok nehezen egybevethetdk, és az altaluk hordozott informéciok
pedig csak attételesen hasznalhaték a politikai, szakpolitikai dontések alatdmasztidsara. Szadmos
mutaté a GDP modositasan alapul, mint pl. a Fenntarthatéo Gazdasagi Jolét (Index of Sustainable
Economic Welfare, ISEW), vagy a Valodi Fejlédés Mutato (Genuine Progress Indicator, GPI), de
sok mutat6 kifejezetten a kornyezeti fenntarthatosag mérését célozza, mint a Okolégiai Labnyom
(Ecological Footprint), a Boldog Bolygo Index (Happy Planet Index) és a Kornyezeti Teljesitmény
Index (Environmental Performance Index, EPI) stb. Az ENSZ Fenntarthato Fejlédés Célok (SDG)
rendszerében 17 cél és 169 alcél mentén jeloltek ki a fenntarthatod fejlédés utjat, amelynek mérésére
tobb, mint 200 mutatd szolgal. Az SDG mutatdok osszeallitasa természettudomanyos megalapozottsaggal,
de lényegében politikai alku eredménye. Célja a célkdvetés, a nemzetek rangsorolésa, ill. a nemzetek
elérehaladdsanak bemutatdasa. Ezzel kapcsolatban szdmos kutatds rdmutat az egyes célok kozotti
ellentmondasokra, kiilondsen a tarsadalmi és kornyezeti célok tekintetében. Tovabba, Dasgupta kifejti,
hogy az SDG-k megalkotasat nem kisérte egy olyan vizsgalat, hogy elérésiik vajon tényleg a
fenntarthatosagot jelenti-e (Dasgupta ¢s mtsai., 2021).

A gazdasag fejloédése a jovedelem-megtakaritasok-tokefelhalmozads rendszerében vizsgalhatd, aminek
a mutatoi a GDP kozpontl szemléletben a GDP, a megtakaritasi rata és a ujratermelhetd tokeelemek
Osszessége, vagyis az ujratermelhetd vagyonallomany. A fenntarthatdésdg vagyoni szemléletében a
fejlodés harom mutatoja a Modositott Netto Nemzeti Jovedelem (Adjusted Net Nation Income, ANNI),
ami tartalmazza a jovedelem termelése soran elfogyasztott t6két is, tehat a termelt téke amortizacidjat,
de ezen tul a kdrnyezeti karokat is; a Mddositott Netto Megtakaritas mutatd (Adjusted Net Savings,
ANS), ami koveti ezt a logikat, tehat tartalmazza a megtakaritasokbol finanszirozott tékeberuhdzast
minden toketipus (termelt tOke, human téke és természeti toke) esetén is; az dtfogo vagyon
(comprehensive wealth), vagyis a termelt, human és kornyezeti toke dsszessége, ill. annak valtozasa,
amely egy hosszabb idészakban, ex-post jellemzi a tarsadalmi-gazdasagi rendszer miikodését. Ha a
valtozas pozitiv, akkor a rendszer az adott id6szakban fenntarthato irdnyban fejlédott, ha nem akkor



a rendszer fenntarthatatlan®. Tehdt makré-szinten ez a hdrom vagyoni szemléletii mutaté az, amit a
fenntarthatésagot célul tiz6 gazdasagpolitika figyelemmel kisérhet, és ami mikro-szinten is
meghataroznd a gazdasagi szereplok racionalitdsat. Ezzel megvaldsulhat a fenntarthatosagi
torekvések €s a gazdasagi racionalitas koherencidja.

A harom vagyoni szemléletli mutatd eldallitasahoz a hagyomanyos nemzeti statisztikak (System of
National Accounts, SNA) moédositasa sziikséges elsésorban a kérnyezeti t6ke vonatkozasaban. A
vilag nemzeti statisztikdiban szatellit szamlak formajaban mintegy egy évtizede keriil bevezetésre az
ENSZ Aaltal kidolgozott szabvany, a Kornyezeti Gazdasagi Szamviteli Rendszer (System of
Environmental Economic Accounting, Central Framework, SEEA). Ezek a szamlak a természeti
eréforrasok készlet és 4ram szamldit tartalmazzak és csak korlatozasokkal teszik lehetdvé a
fenntarthat6sag gyenge kritérium szerinti vizsgalatat. Az SEEA Central Framework kiegészitésekét
tervezett 0koszisztéma szamlak (ecosystem accounts, SEEA EA), mar a természeti toke 6koszisztéma
szemlélet szerinti empirikus kutatasat teszi lehetové. Elkiilonithetdk a fenntarthatdsag szempontjabol
kritikus természeti tokeelemek, azaz kritikus dkoszisztémak és igy lehetové valik a tarsadalmi-
gazdasagi rendszer mikddésének szigoru kritérium szerinti vizsgalata. Az SEEA EA szerinti szdmlak
folyamatos fejlesztést igényelnek, hogy az azokbol eldallitott gyakorlati vagyon mutatok az elmélet
szerinti értékek minél jobb kozelitését nytjthassak Ezzel valhat teljessé a fenntarthatosagi szemléleti
gazdasagpolitikak atfogo statisztikai tamogatésa.

S. A fenntarthatosagi politikak kialakitasanak megalapozasa elsosorban a politikai filozofia
feladata.

A fenntarthatosag vonatkozasaban a politikai filozofia teriiletén nem csak a gorog-romai gyokerti
nyugati gondolkodas utilitarius hagyomanya lehet irdnyadd. A fenntarthatdosdg probléméjaval
kapcsolatos szemlélddés fellelhetd a kiilonbozo vilag-vallasok, a keresztény, a buddhista, az iszlam,
a konfucianus gondolkodéasban és mas hagyomanyokban is. Ra kell mutatni azoknak a kutatadsoknak
a fontossagara, amelyek ezen hagyomanyokban keresnek valaszt a fenntarthatésag és a fejlodés
kérdéseire, ill. targyaljak ezen hagyomanyok és a féaramt kozgazdasagtan viszonyat (Zsolnai, 2022),
¢s hogy ezek a kutatasi torekvések értelmezheték a szekularizmus ideologiai torekvéseinek
kudarcaként is®.

A fenntarthatdsag vonatkozasidban a nyugati filozofia olyan kérdésekre keres valaszokat, hogy mi a
fejlddés célja és ebben mi a szerepe a jollét koncepcidjanak. Mi a jelentdsége a generaciok kozotti
1gazsadgossagnak, ami végsO soron meghatarozza a javak generaciok kozotti megosztasanak elvét,
vagyis a generaciok kozotti vagyonkezelés elveit? A modern kdzgazdasagtan szemléletében a kérdés
az, hogy miben rejlik az igazsdgossagra valo torekvés a generaciok kozott, mi annak a célja, és mi
annak a modja. A klasszikus utilitarius hagyomdanyra ¢épiild kozgazdasagi gondolkodas a
fenntarthatosagot — per definitionem - a jollét generaciokon ativelden torténd novelésében fogalmazza
meg (Barbier, 2016; Dasgupta, 2019; Sen, 2021) és ennek eszkdze a vagyoni portfolié generaciokon
ativel6 szemlélettel torténd kezelése (Dasgupta, 2021).

A 2021-ben megjelent The Economics of Biodiversity: The Dasgupta Review cimi mii (Dasgupta,
2021) egy teljes fejezetben fejtegeti a javak generaciok kozotti megosztasanak kérdését a politikai
filozofia és a kdzgazdasagtan metszéspontjaban. Dasgupta a haszonelviiség és John Rawls, a 20.
szazad talan legnagyon hatasu filozoéfusdnak maximin igazsagossag elméletébdl kiindulva vizsgalja,
hogy a nemzetgazdasagban hogyan valosulhatna meg a megtakaritdsokkal kapcsolatos dontésnek,

4 A tékeelemek dsszességének pozitiv irdnyu valtozésa a fenntarthatésag gyenge kritériumanak valé megfelelést jelenti.
A szigoru kritérium nem engedi meg a kritikus kornyezeti toke elemek, az 6koszisztémak csokkenéseét.

5 Szekularizmus: ideologiai kiizdelem, melynek célja a vallés kiszoritdsa a tarsadalmi nyilvanosségbol, a vallési nézetek
megsemmisitd kritikaja a tudomany(ossag) nevében valamint az egyhaz(ak) és az allam maradéktalan szétvalasztasanak
szorgalmazasa (Wikipédia).


https://hu.wikipedia.org/wiki/Vall%C3%A1s
https://hu.wikipedia.org/wiki/Tudom%C3%A1ny
https://hu.wikipedia.org/wiki/Egyh%C3%A1z

azaz hogyan osszuk fel a nemzeti jovedelmet a jelen fogyasztasa és a jovo generacidinak fogyasztasat
szolgalo, a vagyont ndveld beruhazasok kozott. Szamos korabbi filozofiai munka értelmezésén
keresztiil arra jut, hogy az egyének hasznossaganak a szintézise helyett a dontést, a vagyoni portf6lid
optimalis Osszeallitasat a korabban ismertetett kozosségi befektetd (citizen investor) lenne hivatott
meghozni. A kozosségi befekteté dontése pedig egy olyan kozgazdasagi racionalitas mentén kell
torténjen, aminek megalapozdsa mar nem a kozgazdasagtan, hanem az azt alatdmaszto politikai
filozofia feladat.

Ha a fejlédés céljat a filozofiai megkozelitésbol a jollét ndvelésében jeloljik meg, amit
fenntarthatosagnak neveziink, akkor ez szorosan illeszkedik Sen szabadsag eszméjéhez®, amelynek
Iényege, hogy az egyén helyzetét nem a rendelkezésére allo javak valamiféle hasznossaga alapjan
lehet megitélni, hanem abban, hogy mennyiben képes olyan életet ¢lni, amit joggal tart értékesnek
(Molnar, 2021).

A fenntarthatosag erkolcsfilozofiai megkdzelitése jelen van a hazai és a nemzetkozi diskurzusban is
egyarant, kdvetve szamos, az erkolcsiség fontossagat szorgalmazo gondolati iranyzatot (Bartus,
2010; Zsolnai, 2022). Deneen irasai megkérddjelezik, hogy a klasszikus liberalizmus okozta
tarsadalmi és kornyezeti problémdkat éppen a liberalis gondolatisdg tovabbi mélyitésével lehetne
oldani (Deneen, 2019). A liberalis allam bdvitésének alternativajaként Scruton a konzervativ
hagyomanyt ajanlja, melynek Iényege jol érzékelhetd a kovetkezd megfogalmazésban:,, ...a
konzervativ kornyezetpolitika nem az egészséges kornyezet megteremtésére iranyul, hanem mas
dolgokra — olyanokra, amelyek velejardja az egészséges kornyezet...” (Scruton, 2018, o. 357).
Scruton filozo6fiai gondolatai jol megvilagitjak a Dasgupta kozgazdasagtani modelljébol kovetkezd
allitast, miszerint az egyéni szabadsagra és igazsagossagra épiilo tarsadalmi-gazdasagi rendszer, ami
figyelmen kiviil hagyja a bioszférat, mint a gazdasagi novekedés korlatjat, nem fenntarthat6. Ezt az
allitast a Dasgupta modell empirikus vizsgélataval Groom és Turk tamasztja ala (Groom & Turk,
2021), akik szerint a gazdasagi novekedés a bioszféra-korlat miatt néhany évtizeden beliil
sziikségszerlien csokkenni fog.

Osszegzés

A tanulmany a 2021-ben megjelent Dasgupta Jelentés legfontosabb alapvetéseit targyalja, egyrészt
hivatkozva az Environmental and Resource Economics folyoirat kiilonszaméaban megjelent
vitairatokra és masrészt tézisek formajaban, azokat alatimasztd érvek mentén tovabb vezetve a
Jelentésen végigvonuld fo gondolatokat. A Jelentés okoldgiai, tarsadalmi, gazdasagi €s filozofiai
Osszefliggéseiben irja le a természeti vilag és a tarsadalmi-gazdasagi rendszerek kapcsolatat, olyan
megvilagitasban, ami alapjaiban kérddjelezi meg a nemzetkozi intézményrendszer alkalmassagat a
fenntarthatosag tekintetében. A gazdasagi novekedés és fejlodés GDP alapi mérése helyett a
tarsadalom szdmara rendelkezésre 4ll6, a mindenkori jovedelmek forrasat jelenté vagyon
valtozasanak kovetését kinalja, mint alkalmas eszkdzt a rovidtavi szemlélet helyett a fenntarthatosag
szempontjabol kritikus hosszutava szemlélet érvényesitéséhez. Az ezt megalapozod kozgazdasagi
elmélet megalkotasa hosszu évtizedekre nytlik vissza a kozgazdasagtan legnevesebb
kozgazdaszainak részvételével. A Dasgupta Jelentés szakirodalmi hivatkozasainak szdma
ugrasszertien nd, atfogd, multidiszciplinaris, holisztikus személete pedig, belépve a kozgazdasagi
gondolkodas féaramaba folyamatos késztetést jelent a miiben kifejtett gondolatok, propoziciok
tovabbfejlesztésére.

6 A szabadsag eszméjének és a fejlédésnek, mint filozéfiai kategérianak széles jelkori szakirodalman belil Amartya Sen
gondolatisaga fontos hivatkozas. Sen sokban épit John Rawls munkassagara és reprezentativ a jelenkor diskurzusa
szempontjabol: a filozéfia és a kdzgazdasagtan metszetében Sen munkéassagéanak kézponti kérdései a szabadsag és a
fejlddés céljanak mibenléte.
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1. Melléklet

Ingmar Schumacher: A Biodiverzitas Kizgazdasdagtana: A Dasgupta Jelentés
folyomdanya (Schumacher, 2022)

A kornyezet és erdforras gazdaszok az elmult negyven évben nagyon sok témakort vizsgaltak,
hangsulyozva a klimavaltozast, a természeti erdforrasok kitermelését, az energia atmenetet, és
altalaban a biodiverzitast, vagy a fenntarthatdsadgot. A kulcs probléma az volt, hogy mindezt hogyan
lehet egyetlen, egységes keretrendszerbe hozni. A Biodiverzitds Kozgazdasagtana: A Dasgupta
Jelentés (Dasgupta, Partha. The Economics of Biodiversity: the Dasgupta Review. UK HM Treasury,
2021) éppen egy ilyen mi.

Legfeljebb néhany olyan kutat6 van, aki rendelkezik egy ilyen jelentés megirdsahoz sziikséges széles
¢s mély tudassal. Nem meglepo tehat, hogy 2019-ben az Egyesiilt Kiralysag Pénziigyminisztériuma
(HM Treasury) Sir Partha Dasguptat bizta meg ennek a mérfoldkd jelentdségli kiadvanynak az
elkészitésével. A szakteriilet vezetd kutatdinak tobb kords attekintését kovetden a jelentés végsod
valtozata 2021. elején jelent meg. Azota a jelentés jelentds nyilvanossagot és reflexiot kapott a
legmagasabb kormanyzati és nem-kormanyzati szinten, szerte a vilagban. A politikai szintéren a
hatdsa mar vetekszik a 2006-ban megjelent Stern Jelentésével.

A Jelentés a biodiverzitds kozgazdasagtanat arra az értelmezésre épiti, hogy a vilag gazdasagai a
természetbe agyazottak, és nem azon kiviil esnek. A megkozelités azon alapszik, amit az 6kologiabol
ismeriink, hogy hogyan miikodnek az 6koszisztémak, azokra hogyan hat a gazdasagi tevékenység és
szigoruan a neo-klasszikus kozgazdasagtanra timaszkodik. A Dasgupta Jelentés kdzponti lizenete az,
hogy jelentds szakadék van akozott, amit a természettdl megkdveteliink €s amit az nyujtani tud; hogy
a szakadék szlikitésének egy mddja, hogy a természetet, mint egy eszk6z-menedzsment problémat
kezeljiik; és hogy mas megkozelitések megkovetelik az intézményeink megvaltoztatasat; és hogy a
természeti tokét be kell vezetni a nemzeti szamvitel rendszerébe.

Vannak, akik vonakodnak attdl, hogy a természetet eszkdz-menedzsment problémaként kezeljék,
mikdzben masok intuitiv megkozelitésnek érzik, amit megalapozott elmélet tdmaszt ala és ami
konnyen megvaldsithato a jelentlegi tarsadalmi keretrendszeriinkben. Tény, hogy most rendelkeziink
egy egységes keretrendszerrel, ami ravezet benniinket arra, hogy mihez kezdjiink a biodiverzitassal
és a bioszféraval. A cél az, hogy épitsiink ra, tagitsuk ki, vagy ajanljunk olyan értelmes alternativat,
ami hasonloan holisztikus szemlélettel rendelkezik €s konnyen megvalosithato.

Azzal a szdndékkal, hogy rairanyitsa a figyelmet a biodiverzitasra, a bioszférara és a természetben
valo bedgyzottsagunkra, az Environmental and Resource Economics a Dasgupta Jelentésnek egy
kiilonszamot szentel. Ennek a kiilonszamnak az a célja, hogy szigortian elemezze és értékelje a
Dasgupta Jelentést €s bemutassa annak valamilyen formaban torténd elso tovabb-bdvitését.

Remélhetdleg, a Dasgupta Jelentés valoban megvaltoztatja a gondolkoddsunkat ¢és a
kornyezetgazdaszokat arra 6sztonzi, hogy sokkal tobb figyelmet szenteljenek nemcsak maganak a
biodiverzitasnak, de altalaban egy holisztikusabb szemléletnek. Ténylegesen sziikségiink van arra,
hogy jobban megértsiik a szakadék sziikitésének mikéntjét, hogy hogyan valtoztassuk meg a
nemzetkozi intézményeinket a természet hatasos és hatékony védelme érdekében, és hogy hogyan
mérjiik a természet hozzajarulasat a jol-1étiinkhoz. A Dasgupta Jelentés jelentOs 1épést tett ebben az
iranyban. Mindazonaltal, kornyezet ¢és erdforras-gazdasz tarsak, nyugodjanak meg, elegendd
tennivald maradt mindenki szamara ebben a témaban. Nos, ezzel a figyelemfelhivassal mutatom be
onoknek a Dasgupta Jelentés elsd néhany tudomanyos reflexigjat és kiterjesztését, valamint Sir Partha
Dasgupta cikkét, aki vallalta az eddigi reakciok és tapasztalatok targyalasat.

Forras: a szerz6 forditasa



